
Treb. Inst. Cat. Hlst. Nat., 9: 75-78. 1981 

LA DISTRIBUCIÓ CIRCUMMEDITERRANIA D'HYLA ARBOREA 
(LINNAEUS, 1758) l D'HYLA MERIDIONALIS (BOETTGER, 1874) 
(AMPHIBIA, ANURA, HYLIDAE) 

M. V. Vives-Balmaña • Rebut: novembre 1979 

SUMMARY 
The clrcunmedlterranean dlstributlon of Hyla arborea (Linnaeus, 1758) 
and Hyla meridionalis (Boettger, 1874) (Amphibia, Anura, Hylldae) 

This pa'per deals with an analysis of the geographical dlstrlbutlon of Hyla arborea 
and Hyla merldlonalls in the Mediterranean Basin, looklng for the common origin of both 
species, and the differenclation of the forms in a way of geographic isolation, mlgration 
under climatic and geomorphological changes and finally the present day partia! sympatry. 

En l'anàlisi de la distribució geogràfica 
de les espècies de l'herpetofauna catalana 
hom ha de recórrer sempre a l'estudi de 
les àrees generals ocupades per cadascuna 
d'elles. En el cas d'Hyla arborea (LINNAEUS, 
1758) i de Hyla meridionalis (BOETTGER, 
1874) el problema és més greu, perquè les 
distribucions no encaixen exactament amb 
els condicionants ecològics; cal procedir 
a la discussió en termes generals de la 
diferenciació i àrea ocupada per les dues 
espècies a Europa, Àsia occidental i nord 
d'Àfrica per tal de resoldre la situació 
particular del NE ibèric. 

Fins al treball de PAILLETTE (1967), en el 
qual quedava definida com a bona espècie 
la forma Hyla meridionalis, el gènere Hyla 
era considerat monoespecífic a Europa, 
nord d'Africa i Àsia occidental; presenta­
va una àmplia distribució amb una clara 
fragmentació infraspecífica, per bé que di­
versos autors ja consideraven H. meridio-

nalis com molt més diferenciada de la 
resta de subespècies (H~RON-ROYER, 1884). 

Admesa l'existència de dues bones es­
pècies, els treballs més recents són dedi­
cats a l'estudi de l'emissió acústica (com 
en el ja esmentat treball de Paillette, o al 
de ScHNEIDER, 1977). L'aïllament repro­
ductor fóra el resultat de la discrimina­
ció efectuada per les femelles de la veu 
dels mascles de la pròpia espècie. Però 
recentment (ScHNEIDER, in litteris) l'estu­
di de poblacions de H. meridionalis de Te­
nerife ha permès comprovar que aques­
tes no fan la distinció dels cants repro­
ductors; aquest autor considera que la 
discriminació només es produeix en lo­
calitats on conviuen ambdues formes. 

Els treballs referents als cariotips (Mo­
RESCALC H I, 1973) inclouen H. arborea, però 
no H. meridionalis (i moltes espècies del 
gènere presenten 2n=24 cromosomes). 

El problema de la diferenciació de 
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FIG. l. Mapa de la distribució del gènere Hyla a Europa. Asia i nord d'Africa, elaborat a par­
tir de dades de: MER.IENS & WERUUTH (1960), D01TRENS (1963), TERENT'EV & CHERNOV (1965), 
FREl1!Y (197S) i ARNOi.D & BURTON (1977): l H. arborea arborea; 2, H. arborea cretensis; 3, 
H. arborea molleri; 4, H. arborea iarda; S, ÍI. arborea scltelkawnikowi; 6, H. arborea savignyi; 
7. H. meridionalis; 8, H. japonica. 
Map of seographlcal distribution of the genus Hyla in Europe, Asla and Africa, from data In: Ml!RD!Ns & WIIRllvrH 
(1960), DónRENs (196~). TElwiT'BV & CHERN(!V 1965), FRE111Y (1975) and ARl(ou, & BuaTON (1977); l, ,H. arborea arborea; 
2, H. arborea cretensis; 3, H. 11rborea molien; 4, H. arborea SIITIÍa; S, H. arborea sclaellcownikowi; 6, H. arborea sa­
vi¡nyi; 7, H. meritlimullis; 8, H. japonica. 

H. meridionalis a partir de H. arborea és, 
per tant, força complex: per bé que amb­
dues espècies són prou definides pel que 
fa a la coloració i veu, i a més no s'hibri­
den, no són a penes distintes ecològica­
ment. Hom pot afegir la notable superpo­
sició d'àrees de distribució, especialment 
a la Península Ibèrica: a Portugal l'àrea 
comuna és molt àmplia (CRESPO, 1971); cap 
a l'est es fa menys patent i la superposi­
ció és poc marcada a Catalunya i sud de 
França; no hi ha dades concretes al cen­
tre d'Ibèria (fig. l). La causa fonamental 
de la distribució de poblacions seria rela­
cionada amb la temperatura. 

Quant a l'origen, la família Hylidae pro­
cedeix d'Amèrica del Sud, passa a l'Asia 
oriental per Bering i es divideix en dos 
troncs: H. japonica roman a l'Asia orien­
tal, mentre H. arborea emigra cap a l'oest 
i ocupa les regions esmentades (SAVAGE, 
1973 ), dispersió produïda durant el Ter­
ciari. La separació dè H. meridionalis se­
ria molt posterior i deguda a l'aïllament 
d'unes poblacions respecte a l'àrea general 
de H. arbórea. Les tres úniques espècies 
euroasiàtiques de Hyla són molt properes 
(ARNOLD & BURTON, 1977). TERENT'EV & 
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CHERNOV (1965) assenyalen la semblança 
entre H. japonica i H. arborea sarda. 

La situació de H. arborea és freqüent 
en totes aquelles espècies que ocupen 
àrees prou extenses i mantenen una única 
bona espècie, la qual resulta, però, frag­
mentada a nivell intraspecífic ( és el cas 
de Bufo bufo i Natrix natrix, entre d'al­
tres: mantenen una unitat general com a 
espècie, però les poblacions es diferencien 
progressivament). H. arborea, estesa per 
tota la zona temperada de l'Antic Conti­
nent, hauria diferenciat les subspècies en 
el curs de la seva migració cap a l'oest. 

A partir d'aquest punt, hi caben dues 
possibilitats per explicar l'origen de H. me­
ridionalis: la primera (BONS, 1973) propo­
sa la divisió del tronc d'H. arborea en dues 
vies migratòries, que envolten la Mediter­
rània; l'una discorre per Europa i ocupa 
totes les penínsules de la Mediterrània 
(Ibèria, Itàlia, Balcans); l'altra pobla el 
nord d'Africa; segons aquesta hipòtesi, la 
població del NO d'Africa quedaria aïllada 
en algun moment, a partir del qual es 
produiria la diferenciació; formada H. me­
ridionalis, aquesta migra a Europa per 
Gibraltar (pel massís bètica-rifeny existent 



fins al Pliocè). Bons basa aquesta teoria 
en el treball de PARKER (1956). Un pas tar­
dà de l'estret permet explicar la uniformi­
tat de H. meridionalis a les dues vores 
(Bons, bon coneixedor d'aquestes pobla­
cions, assenyala que no hi ha diferències 
apreciables). 

L'altra possibilitat fóra admetre que la 
via principal de migració del tronc de 
H. arborea es produí a Europa i per la 
vora oriental de la Mediterrània fins a 
Egipte. Caldria aleshores suposar que l'o­
rigen de H. meridionalis fos causat per 
l'aillament ibèric durant les glaciacions, 
passant després al nord d'Africa, o bé es 
produí al nord d'Africa amb poblacions 
procedents d'Ibèria (acceptant aquest cri­
teri caldria que travessessin dos cops Gi­
braltar: una via descendent com a H. ar­
borea i l'ascendent com a H. meridionalis). 

La impossibilitat de determinar la via 
real seguida per aquestes espècies és basa­
da en el desconeixement de certes dades 
fonamentals: amplitud de la separació en­
tre H. arborea (Egipte) i H. meridionalis 
(Marroc) al nord d'Africa, i la manca de 
dades fòssils per a determinar la data 
d'aparició d'aquestes formes a les regions 
estudiades. En tots els casos, la dificultat 
més gran és referida a la molt àmplia 
distribució de H. meridionalis a les dues 
vores de l'estret de Gibraltar coincidint 
amb l'origen recent de l'especiació (ante­
rior al Pliocè, de tota manera); H. meri­
dionalis s'hauria estès molt ràpidament. 
L'aillament i ulterior evolució només po­
dria decidir-se amb un coneixement deta­
llat de l'evolució fisiogràfica i especialment 
climàtica en la Mediterrània occidental du­
rant les èpoques recents; mentre manquin 
dades en tots els aspectes esmentats no 
podrà definir-se amb seguretat l'evolució 
precisa del grup H. arborea-H. meridio­
nalis. 

A Catalunya, H. meridionalis és molt més 
abundant que H. arborea, la qual és pre­
sent sols al NO. La primera espècie és 
típicament mediterrània. Hom observa 
que, malgrat l'exploració poc sistemàtica 
duta a terme a Catalunya, les dades reco­
llides confirmen el que FRETEY (1975) ob­
serva a França: una distribució no abso­
lutament contínua, interpretada com a 
puntiforme, amb amplis espais entre dues 
poblacions veïnes, les quals, molt localit­
zades en l'espai, inclouen nombrosos in­
dividus, però. En tals condicions la fron­
tera entre dues formes tan properes pot 
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FIG. 2. Distribució de H. arborea <•> i de H. me­
ridionalis ( O ) a Catalunya. Cada cercle indica 
la presència de l'espècie dins el quadre correspo. 
nent del reticle U.T .M. 
Geographlcal distribulion of H. arborea and H. meridio­
nalis in Catalonia, using U.T.M. reticle. 

ésser relativament mòbil, ja que una al­
teració del biòtop pot conduir a la desapa­
rició de l'una, de l'altra o de totes dues; al 
cap d'un temps pot reaparèixer una qual­
sevol, si la situació torna a ésser favora­
ble, ja que a la zona límit la dominança 
de l'una o l'altra espècie és poc clara; hom 
considera únicament H. meridionalis més 
termòfila que H. arborea (fig. 2). 
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